Jaroslav Hutka, zpévak a spisovatel, piSe roku 1980 polemicky v dopise zastanci odsunu Karlu Hvizdalovi
(citovano z knihy Ceské rozhovory ve svété)

Pozndmka k autorovi: Hutku mnoho lidi nemd rado. Jeho oteviené ndazory se &asto stavaly pFicinou
sporu — v emigraci napsal, Ze se ob¢ané Anglie (v Anglii Zil rok) v 80tych letech méli hire nez cesti za
socialismu. Uz na zacatku 80tych let (v emigraci) piSe o nebezpeci zaclenovani emigrantd (tehdy jesté ze
stejné evropské kultury) — upozoriiuje na déleni na MY a ONI. Pficemz frustrovani emigranti (MY) zacinaji
vétsSinovou spolecnost v ciziné (ONI) nendvidét. Poté, co se vratil doml a sloZil pisnicku o Nohavicovi
,2Udavac z TéSina“ a co v soucasné dobé ma dité s o 36 let mladsi partnerkou, je oblibenym teréem urazek
na netu.

Zde jeho nazor na odsun (psal to roku 1980):

» --. V pojmu ceského jazyka rozumime tomu, co to je ,,domov otcll", ale pro ty, ktefi cesky nemluvili,
tomu rozumét neumime. A obzvlast mé tato otazka dopaluje zde v emigraci, kdy by lidé uz mohli pochopit,
co to znamena Zit v cizing, Ze si neuvédomujeme zakladni pojmy. Cechy byly pred tisici lety jaksi obdobnou
pristéhovaleckou zemi jako tfeba Kanada dnes, a kdyz si pfedstavime situaci, Ze napftiklad: Anglicané zacali
osidlovat Kanadu a zjistili, Ze tam potrebuji jeSté néjaké lidi na osidleni a na praci, a zacali tedy zvat lidi z
Cech. Téch by pfi$lo nékolik miliond, udrzeli si jazyk, a pfitom spole¢né Zili tisic let a potom se Angli¢ani
rozhodli, Ze vlastné jsou tam ty lidi téch tisic let na navitéveé, a 7e tedy musi zpatky do Cech a sebrali se
obyvatelé mést a vesnic, ktefi tam po generace Zili, postavili si tam mésta a obdélavali pole, a feklo se jim,
Ze vsechno, co postavili, vlastné neni a nikdy nebylo jejich, protoZze tam byli vlastné na navstévé a ted' hajdy
domu. Kdyz se narodim na néjakém misté, kde se narodil mij otec, déd, pradéd, prapradéd atd., co mlze
byt vic domov?

Zaradili jsme je vSechny pod pro nas ostudny ndzev ,,sudetsti Némci". V tom pfipadé i Franz Kafka byl
sudetsky Némec, Egon Ervin Kisch, Sigmund Freud a samoziejmé i stavitel Svatého Mikuldse na Malé
Strané i na Starém Mésté. V tom pripadé by bylo dobré zbofit Svatého Mikuldse, protoze se chlubime
sudetskym pefim. A bylo by potieba zbofit pll Prahy, pll Brna, pl Olomouce, srovnat se zemi i Moravskou
Tiebovou a Usti nad Labem, protoZe jinak je to pustd loupei majetku. Vyhnali jsme lidi z jejich dom(, ve
kterych po generace 7Zili, a to, co vytvorili, jsme prohlasili za sv(j majetek a motivem tohoto znarodnéni
nebyla takzvana socialni spravedInost, ale rasova nenauvist.

Kdyz Clovék zacne Zit v ciziné, projde procesem srovnavani a kritického pfistupu k sobé a ke svému
puvodu. .... Hluboce mne dojmul pfipad mych némecky mluvicich pfibuznych, ktefi Ziji ted nékde u
Mnichova a ani po tficeti péti letech si na Némecko nezvykli a styska se jim po Moravé stejné jako tém, co
je vyhanéli a ziji ted ve vedlejsim baraku a nelze fict, Ze jedni maji pravo na stesk po ztraceném domové a ti
druzi ne. Mé&li bychom si totiz uvédomit, kdyz 74dame svét o Ucast a pochopeni, 7e kus Cech a Moravy je
ziskan loupeii.

Kdyz jsem odjizdél z Cech, mél jsem pocit, Ze narodni existence je ohroZena ve svém zakladé a hrozi
rozplynuti a Ze na pozadi toho jsou Rusové. Ale my jsme si nasSe vlastni zdklady rozkopali ddvno predtim,
nez k tomu Rusové mohli pfispét, ...

(citovano z knihy Ceské rozhovory ve svété, ISBN 978-80-204-2915-5, str. 346-347)

Ddle mluvite o tom, Ze za’k/az{l/ hateho stitu b://:/ postaveny na historickijch [Zich, ale po Vazem
hodnoceni odsunu Némcid mdm pocit, Ze to spide tudite, nez vite... Ze jste spide ovék inturbivai nez
Véz/eckr/’... Tez/t/, Ze svgmi nepfesngmi a nepaz//oiem/’mi Lvrzenimi, 1 kc/l/zv dohre minéngmi, spiz
nahrdvite protihrali...

»Mné jde o vyjadreni toho, co povaZuji za pravdu, a jestli tim nékomu nahravam nebo nenahrdvam,
mi je Uplné jedno. Pravda pro mne neni strategicky materidl. A to, co piSete o pocitech, tusenich a
nepodloZenych tvrzenich, se mi zdd jako pokus zjednodusit cely problém tim, Ze ze mne udélate naivniho
snilka. Ale bohuZel to, jak doslo k urceni hranic, k pfipojeni Slovenska a Podkarpatské Rusi a jak bylo
reagovano na prani ceskych NémcQ, to nejsou ma tuseni, ale fakta. V nasem citéni historického trpitelstvi
jsou to pouze fakta nezvykld, protoze nepfijemnd. My stdle vychazime z toho, Ze protoZe jsme byli pfilis



dobfi, trpime, ale fakt je, Ze kdyz byla pfilezitost, tak jsme se nechali svést k lumparndm jako kazdy
evropsky narod. V historii se |Ze ve vSech zemich, obzvlasté v historii vychovné a Skolni. Kdyz si nechavam
vypravét od svého desetiletého syna, co se uci v Pafizi v déjepise; tak mi z toho jde hlava kolem. A kdyZz mi
jeden Svédsky kamardd fikal, Ze se v déjepise ucili, Ze Svédsky vojak nikdy ani slepici neukrad, mél jsem z
toho cely tyden dobrou naladu. Ale zdsadné se mi zda skutecné velmi nestastné budovat statni politiku na
interpretaci historie. A pokud m{j fejeton PoZar v bazaru na néco utodi, tak pouze na nezdravé a
pfehnané vnimani historie, a co se toho tyce, zda se, Ze jsem narazil na irodnou pidu.”
(citovano z knihy Ceské rozhovory ve svété, ISBN 978-80-204-2915-5, str. 348)



